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Miljgvurdering og VVM

Naturklagenaevnet har truffet afggrelse i flere sager, som handler om bade miljgvurderingsloven og
VVM-reglerne. De refererede afggrelser handler bl.a. om sager, hvor der skal udarbejdes bade en
miljgrapport og en VVM-redeggrelse eller en screening efter begge regelseet.

A, B, C og D Neevnet udtalte i en sag om vindmgller ved Tilsted (A), at formen er af mindre betyd-
ning, hvis bade kravene efter VVM-reglerne og miljgvurderingsloven er opfyldt. En miljgvurdering
kan derfor i princippet besta af en, evt. tidligere offentliggjort, VVM-redegarelse suppleret med de
seerlige krav, der stilles efter milijgvurderingsloven. Kravene er bl.a. en forudgdende hgring af be-
rerte myndigheder, udarbejdelse af en sammenfattende redegerelse og et overvagningsprogram.
Det fremgar tillige af afggrelsen, at der ikke stilles specifikke lovmaessige krav til et overvagnings-
program.

I en anden sag (B) blev vedtagelsen af et regionplantillaeg og en VVM-redeggrelse for udvidelse af
Roskilde Lufthavn opheevet og sagen hjemvist til fornyet behandling, da der ikke var gennemfart
en forudgaende hgring af bergrte myndigheder eller udarbejdet en sammenfattende redegarelse
og et overvagningsprogram efter miljgvurderingsloven. En tilsvarende problemstilling har naevnet
behandlet i en sag om vedtagelse af en lokalplan for et bevaringsveerdigt sommerhusomrade ved
Senderklit (C), hvor kommunens vedtagelse af lokalplanen ligeledes blev ophaevet og sagen hjem-
vist til fornyet behandling pa grund af den manglende screening af planforslaget i henhold til milje-
vurderingslovens § 3.

| en sag om screening af et lokalplanforslag (D) for et erhvervsomrade havde en kommune i sin
screening efter milijgvurderingsloven taget udgangspunkt i de miljgpavirkninger, som fremgik af
amtets screening efter VVM-reglerne af et tilsvarende projekt. Neevnet fandt ikke grundlag for at
tilsidesaette kommunens vurdering af, at der ikke var tale om sa veesentlig en miljgpavirkning, at
der var pligt til at udarbejde en miljgvurdering af planforslaget.

(Afgarelse A af 28. september 2007, j.nr. NKN-33-01056, B af 12. februar 2008, j.nr. NKN-33-
00820, C af 30. maj 2007, j.nr. NKN-33-01292 og D af 2. juli 2007, j.nr. NKN-261-00003)

E Denne sag handlede om VVM-pligt i forbindelse med vedtagelse af en lokalplan. Der var ikke
tale om en "projekt-lokalplan”, og dele af planens realisering forudsatte efterfglgende, naermere
planleegning. Der var udarbejdet en miljgvurdering af lokalplanen, men vedtagelsen af planen blev
kun paklaget for sa vidt angik VVM-reglerne. Neevnet udtalte bl.a., at der i planloven — og bagved-
liggende direktiver — sondres mellem miljgkonsekvensvurdering af "anlaeg” og "planer og pro-
grammer”, og at denne sondring sker bl.a. fordi, der ikke altid er tidsmaessigt sammenfald mellem
en given planlaegning for et afgreenset omradet og den efterfglgende realisering af planlaagningen
via konkrete anlaegsprojekter. Klager fik herefter ikke medhold i, at lokalplanens vedtagelse i den
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konkrete sag var ugyldig som fglge af, at der ikke var udarbejdet en VVM-redeggrelse samtidig
med lokalplanen.

(Afgarelse af 30. oktober 2007, j.nr. NKN-33-01480)

F | sagen havde kommunen fremlagt et forslag til kommuneplantillaeg med en VVM-redeggarelse for
rensning af forurenet jord pa Klgvermarken og samtidig truffet afgerelse om, at planen ikke var
omfattet af miljgvurderingsloven, fordi de eendrede kommuneplanrammer kun medfgrte mulighed
for et midlertidigt anleeg. Omradet var i den eksisterende kommuneplans raekkefglgebestemmelse
medtaget som et perspektiv for byudvikling, der tidligst kunne omdannes efter 2018, og hvorvidt
omradet skulle fastholdes hertil, ville der blive taget stilling til i Kommuneplan 2009.

Nzevnet fandt, at kommuneplantillzegget havde en sadan karakter, at den matte betragtes som en
plan, der fastlagde rammer for fremtidige anlsegstilladelser. Med kommuneplantilleegget blev der
fastlagt rammer for anvendelse og oprensningen af omradet de naeste 3-4 ar, herunder rammer for
anleegstilladelsen til oprensningen af omradet i henhold til VVM-bekendtgarelsens bilag 2, punkt
12b Anleeg til bortskaffelse af affald, der er sammenfaldende med miljgvurderingslovens bilag 4,
punkt 11b. Neevnet fandt derfor, at planen havde en styrende karakter for de efterfglgende beslut-
ninger samt kunne danne grundlag for den senere anleegstilladelse og opheevede herefter kom-
munens afggrelse og hjemviste sagen til fornyet behandling i henhold til miljgvurderingslovens § 3.

(Afgarelse af 17. juni 2008, j.nr. NKN-261-00093)

screeningsafgarelse

screeningskriterier (bilag 2)

miljgvurdering (miljgrapport og sammenfattende redeggarelse)
VVM-redeggrelse

VVM-pligt
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