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Strandbeskyttelseslinjen - arealoverfarsel

Efter naturbeskyttelseslovens § 15, stk. 1, er der inden for strandbeskyttelseslinjen forbud mod at
foretage udstykning, matrikulering eller arealoverfgrsel, hvorved der fastleegges skel. Formalet
med bestemmelsen er bl.a. at forhindre udstykning m.v., som tilsigter senere bebyggelse eller an-
dre foranstaltninger, der vil gendre tilstanden i kystlandskabet. Forbuddet geelder, uanset der efter-
falgende er mulighed for at afsla konkrete ansaggninger om dispensation til byggeri m.m. Dispensa-
tion fra forbuddet kraever, at der foreligger et seerligt tilfeelde jf. lovens § 65, stk. 1.

Efter Naturklagenaevnets praksis stilles der lempeligere krav til den szerlige begrundelse i sager
om arealoverfarsel, medmindre der opstar en ny ejendom med adgang til kysten. Denne praksis er
baseret pa en forudseetning om, at arealoverfarslen ikke umiddelbart vil medfare faktiske sendrin-
ger i kystlandskabet.

Naturklagenaevnet har i en reekke sager truffet afggrelse om dispensation fra strandbeskyttelseslin-
jen til arealoverfarsel af landbrugsjord til beboelsesejendomme.

A Miljgcenter Roskilde meddelte afslag pa dispensation fra strandbeskyttelseslinjen til arealover-
farsel af 5.800 m? fra en landbrugsejendom til en beboelsesejendom pa 1.036 m?. Naturklagenzev-
net udtalte bl.a.:

"Naturklagenaevnet finder ikke, at beboelsesejendommen ... vil kunne danne grundlag for en jord-
brugsbedrift, der kan drives erhvervsmaessigt med en veesentlig jordbrugsproduktion, nar henses til
det begraensede areal p& 6.836 m?, som ejendommen vil udggere efter arealoverfgrslen.”

Naevnet fandt herefter ikke, at der foreld den forngdne seerlige begrundelse for at meddele dispen-
sation fra naturbeskyttelseslovens § 15 og stadfeestede miljgcenterets afslag pa dispensation.

(Afggrelse af 15. oktober 2009, j.nr. NKN-1321-00308)

B Miljgcenter Ringkabing meddelte afslag pa dispensation fra strandbeskyttelseslinjen til areal-
overfgrsel af ca. 2,58 ha fra en landbrugsejendom til en beboelsesejendom, som efter arealover-
farslen ville veere pa 3,68 ha.

Naturklagenaevnet udtalte bl.a.:

"Jordbrugskommissionens tilladelse til etablering af en landbrugsejendom betyder ikke ngdvendig-
vis, at betingelserne for meddelelse af en dispensation efter naturbeskyttelsesloven er til stede.

Naturklagenaevnet finder ikke, at der i den konkrete sag foreligger den forngdne seerlige begrun-
delse for at meddele dispensation fra naturbeskyttelseslovens § 15 til det ansggte. Neevnet finder i
den forbindelse ikke anledning til at tilsideseette miljgcentrets vurdering af, at etablering af et ud-


http://www2.nkn.dk/afg-2010/NKN-1321-00308.pdf

preeget fritidslandbrug ikke kan begrundes i erhvervshensyn. Endvidere er der tale om, at det nye
nordlige skel inden for strandbeskyttelseslinjen delvist skaerer gennem en mark og dermed ikke
falger det naturlige skel i marken.”

Naturklagenaevnet stadfeestede herefter miljgcentrets afslag. Det indgik tillige i neevnets vurdering,
at en dispensation kunne fa betydning for fremtidige lignende sager.

(afgarelse af 13. oktober 2009, j.nr. NKN-1321-00358)

C Miljgcenter Ribe meddelte afslag pa dispensation til arealoverfarsel af ca. 6.000 m? fra en land-
brugsejendom pé& 33,6 ha til en boligejendom med en grundstgrrelse pa 861 m?. Det omhandlede
areal havde i ca. 150 ar veeret en selvsteendig matrikel.

Naturklagenaevnet udtalte bl.a.:

"Naturklagenaevnet laegger til grund, at opheaevelsen af den selvsteendige matrikel... og det om-
handlede skel ... ikke er sket pa foranledning af ejerens gnske, men i forbindelse med jordfordeling
ved genopretning af Mjels Sg. Safremt der ikke var sket en ophaevelse af den selvsteendige matri-
kel, vil matriklen kunne veere kabt af ejerne af [boligejendommen] uden dispensation fra strandbe-
skyttelseslinjen.

Naturklagenaevnet finder, at sandsynligheden for, at det ansggte vil medfgre uheldige faktiske aen-
dringer af skellene i kystlandskabet er meget ringe, da der i dag er faktiske skel i form af et jorddi-
ge og en graense mellem mark og fredsskov.”

Miljgcentrets afslag blev herefter aendret til en dispensation til det ansggte.

(Afgarelse af 13. oktober 2009, j.nr. NKN-1321-00359)
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